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Ozet: Bu calismanin amaci, sanayi toplumundan enformasyon toplumuna gegisin bireyler ve toplumlar iizerin-
deki etkileri baglaminda “Global Koy”; “Kiltir Emperyalizmi” ve “Medya Emperyalizmi” kavramlarini tartismak-
tir. Bu baglamda enformasyon iletilmesi siirecini ‘tasima’ ediminden bagimsizlastiran teknolojileri gelistiren
Bati’'nin, Dogu toplumlari Gzerindeki kultlrel etkisi ele alinirken iki farkl bakis acgisindan hareket edilecektir:
Teknolojik gelismelerin merkezi Bati’'nin Dogu’yu Uretim UssU olarak kullanirken ayni zamanda Grlnlerini ti-
ketmeye hazir genis bir pazar olarak gérdigi savi bir taraftayken; diger yanda Bati’nin, Dogu’nun zengin kilti-
rint kendi formatinda yeniden yorumlayarak sunmasinin, sistematik bir kilttrel emperyalizmin degil gok uluslu
sirketlerin kar etme hedeflerinin sonucu oldugu 6n kabuli bulunmaktadir. Calismada, dijital teknolojilerin ge-
lismesi ile kitle iletisim araglari karsisinda tiiketici olan bireylerin birer Ureticiye donlismesinin, interneti kendi-
lerini ifade etme, enformasyon yayma, ¢atisma ve toplanma alani olarak yeniden tretmelerinin kiiltirel emper-
yalizm ve medya emperyalizmi tizerindeki etkileri yorumlanmustir.

Anahtar Kelimeler: Enformasyon toplumu, kiiltiirel emperyalizm, globallesme, medya emperyalizmi

Extended Abstract: Since the second half of the 20" century "Global Village", "Cultural Imperialism" and "Me-
dia Imperialism" notions are being discussed in the context of transition from industrial society to information
society. We can speak of two different point of views about discussing the cultural impact of West on Eastern
societies: On one side there is an assertion about that, West is using the East as production base and at the
same time considers it as a large market which is ready to consume Western products. On the other hand there
is a pressupposition that transforming East’s rich culture to Western standards is the conclusion of multina-
tional corporations aim for increasing profit, not a systematic cultural imperialism.
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Since 18" century, world witnessed a great rapidity in technology development. In late 1700’s, after the
widespread use of steam engine, radical changes occurred in agriculture, industry, transportation and mining.
These technological developments led to transition from agricultural society to industrial society.

Since the early 19" century simplification and acceleration of communication allowed individuals to be
more interacted to each other firstly in territorial, than in global scale. However in this point theorically every
person and every culture in the world has equal opportunity to impress the others. But in current state we can
consider that a different situation has occurred. As Eric Hobsbawm said after the industrial revolution world
economy’s history became the history of accelerated technological progress, unequal economic growth and
globalization. Pioneers of the industrial revolution were United Kingdom, USA and West Europe countries such
as Netherlands, Belgium, Germany. Most of these pioneer countries got rich through their colonies in Asia and
Africa where they gained cheap raw material and workforce. And also they found consumers all around world
for their products. With the constant commercial mobility, globalization spread to East from West. Commercial,
economic and technological superiority did not just guarantee to ‘survive’ but also guarantee to dominate and
make the rules. Not only the colonies even the independent countries had to fit into the new capitalist eco-
nomic system.

The countries those pioneered to industrial revolution had an advantage in technology production; so
they played a leading role in transition from industrial society to information society. These developed coun-
tries improved not only the mass production but also the mass consumption. Like all other products, after the
industrial revolution, communication has begun to be consumed widely. In Western countries receiving infor-
mation became a necessity; especially during the crises.

Today people can socialize, work or reach all the information and entertainment they want with their
laptops and mobile devices anywhere and anytime. With the social networks like Facebook, Twitter, Friend-
Feed, Instagram, Xing, LinkedIn people can socialize, get information, be a reporter, declare their thoughts
about territorial and global agenda. Also people can easily create their blogs or join the mainstream media
corporations’ blogs. Citizen journalism and social networks improve the effectiveness of internet as public
sphere. In conventional mass communication era individuals were information consumers; in McLuhan’s “glob-
al village” they began to evolve as consumer/producer. In this respect, on a global scale, individuals want to
take active role in communication process, be both source and receiver. Shortly, after the developments in
digital technologies, individuals; who were consumers of mass media before; became information producers.

The collapse of the one-way mass communication model and differentiation of people’s consumption
habits in communication like in all the other areas caused radical changes in people’s life styles. According to
Mehmet Ozgaglayan, information society is more conscious about technological innovations than industrial
society and it has more possibilities. This situation proves that information society changes and evolves the
humankind much more than industrial society.

Harvey indicates that the life style of postmodernity has changed the value judgment and appreciating
of dominant values; in throw-away society not only products but also the life styles, values, consistent relation-
ships, loyalty to things, buildings, places, human can be thrown away. This throw-away society that Harvey
indicates is the information society. Besides, speed and immediacy are the key concepts of information age.

In the long run, industrial society has weakened agricultural society about three hundred years ago; in
last century information society did the same impact on industrial society. In time the number of industrial
workers has exceeded the agricultural laborers and now number of educated, white-collar class has exceeded
the number of industrial workers. These economic developments has changed the mentality about information
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and mass communication. As we said before for ordinary people, information is something both to receive and
broadcast today. Through the social networks they can achieve their receiving and broadcasting aim. Group
communication in personal networks and subgroups in social networks became prominent; like the communi-
ties in non-virtual life. Shortly new communication technologies has changed the conventional target-receiver
roles; make possible people to interact more, broadcast the information they produced and make it public.

At this point of view it is impossible to speak of an alienation, divergence among the individuals or social
disintegration. On global scale people widely adapted the technological change. They changed the way they
communicate and be more open to interaction. They are not the same people those Theodor Adorno and Max
Horkheimer described as powerless victims who are restricted by the capitalist system. Today they play an
active role in communication process. People choose the technologies and products they like, need, derive
benefit; so they play an active role in life cycle of these technologies and products.

In the last fifteen years of 20" century, the effects of digital technologies and the expansion of internet
increased the interaction between people and communities. Besides especially the social networks became the
political expression, discussion and conflict medium; a sphere where new communication formats are continu-
ously and collectively reproducing. This is why in different countries governments try to block social networks
during the mass protests. Remarkable point in this conflict is not the governments’ blocking efforts but the
individuals’ online efforts to surpass these blockages.

As Marshall McLuhan indicated Eastern societies with communitarian structure are tend to be more
open to this new communication model than individualist Western societies. Even if it is accepted that ‘globali-
zation is westernization’ like Giddens suggested, is it realistic to agree that a systematic cultural imperialism
exists from West to East?

Through the human history, societies had effects on each other in art, science, technology, economic
and political systems. As we said before his interaction has accelerated in 20" century, especially after the
Second World War. This is why, since 1960’s the notion of cultural imperialism is being discussed widely in
social sciences. Of course through the global capitalist system products, services and ideas are circulating
worldwide. Maybe most of the people globally cannot avoid mass production and mass consumption but they
have alternatives for every kind of product, service etc. and they can decide which one is suitable for them-
selves.

Like cultural imperialism, media imperialism notion also points to destructive and transformative effects
run from West to worldwide. As John Tomlinson indicates this notion stands on the idea that the information
produced by the international media, threatens the development and integrity of “third world war” countries’
national cultures. In 20" century globalization of communication occurred through the media conglomerates.
Most of these companies were established in USA, West Europe, Australia or Japan but they have large sphere
of influence and they built their activities on globally structured strategies. As Thompson said these companies
are being criticized for having the power to protect their own and business partners’ interests by conducting
the societies. At this point we can speak of an economic effort so we must refer these efforts to economic part
of the imperialism. On the other hand it was relatively easier to give misinformation or disinformation by the
mass media. But it is known that even in those decades Soviet and East Europe governments could not prevent
their citizens to follow Western radio and television broadcasts. For example in 1989 revolutions, television
played a leading role so they are also called “first television revolutions”.
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In 21 century we can not speak of a totalitarian global media structure. Even if global media conglom-
erates are still powerful and internet is a chaotic information universe individuals have much more alternatives
to have information then a decade ago.

Building social radical changes needs long term systematic work. In last five decades, this kind of change
occurred in people’s consumption habits with the efforts of multinational companies. But the countries those
are economically and technologically dependent to developed countries did not loose their cultural characteris-
tics and living habits. Besides we have to consider the use of mobile devices and social media in mass protests
all around the world in last fifteen years.

Keywords: Information society, cultural imperialism, globalization, media imperialism

1.Girig

Uygarlik tarihine bakildiginda, insanlarin yasayis bicimi olarak ilkel topluluklardan tarim toplumuna, tarim top-
lumundan sanayi toplumuna, sanayi toplumundan da bilgi toplumuna gectigi gériilmektedir. 18. ylzyilda buhar-
Il motorun yayginlasmasiyla tarim, Gretim, nakliye, madencilik alanlarinda meydana gelen kokli degisimler,
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel degisimleri de beraberinde getirmistir. Bu degisimler sanayi toplumu olarak adlan-
dirilan, tarimdan uzaklasmis, kentlerde yasayan, genellikle is¢i ya da sermayedar olarak sanayiyle iliski icerisinde
bulunan, ekonomik, sosyal ve kiltiirel agidan tarim toplumundan farkhlasan yeni bir toplum yapisi olusturmus-
tur.

20. yiizyilin son otuz yilinda, ikinci Diinya Savasi sonrasinda temelleri atilan, dijital teknolojilerin yarattigi
etkilerle ortaya cikan yeni bir déniisiim siireci baslamis; enformasyon toplumuna gegis yasanmistir. internet
iletisiminin yogunlastigl bu donem, bireyler, toplumlar ve llkeler arasi etkilesimin de arttigi bir siire¢ olmustur.
Ayrica internet, 6zellikle de sosyal aglar, bireylerin politik ifade, tartisma ve ¢atisma ortami; yeni iletisim bigim-
lerinin kolektif olarak siirekli yeniden iretildigi bir alan olmustur. Bu nedenledir ki diinyanin farkli koselerinde
meydana gelen kitlesel protesto gosterilerinde iktidarlar, eylemciler i¢in anhk haberlesme imkani sunan ve
birlestirici giicii olan sosyal aglara erisimi engellemeye calismaktadirlar. Bu ¢atismada dikkat c¢ekici nokta ise
iktidarlarin engelleme cabalari degil, bireylerin bu engellemeleri asmak igin c¢evrimici ortamda gosterdikleri
cabalardir.

2.Bati-Dogu Ekseninde Sanayi Toplumundan Enformasyon Toplumuna Gegis

Gilnlmizde iletisimin en 6nemli 6zelliklerinden biri, s6zl{, yazil ya da gorlintili olarak aninda gergeklestirile-
bilmesidir. Ginimuzde internet ve mobil cihazlar sayesinde anlik yasanan iletisimin ‘tasima’ ediminden ayril-
masi, 19. ylzyilin ilk yarisinda telgrafin bulunmasiyla mimkiin olmustur. Stratton, siberalan Gretiminin, bilgisa-
yarlarin ortaya cikisiyla degil, uzak mesafelere iletisim hizinin, bir iletinin o mesafeyi asma zamaninin, aliciya ve
gondericiye dnemsiz geldigi bir sireye indirgendigi noktaya kadar yukselisiyle bagladigini ileri sirmektedir
(2002: 81). Cografik alani asmak icin gecen zaman azaldikga bu alan da baglamini yitirir ve yerini agik¢a cografik
olmayan bir hiperalan alir. Telgraf, biitiin yerel pazarlardaki bilgi diger yerel pazarlara iletilebildigi i¢in, tim
pazarlar tek ve buyuk bir pazara dénUstirme siirecini baslatmistir (2002: 82). 19. yuzyilin ikinci yarisinda deni-
zalti kablo sebekelerinin olusturulmasiyla ilk kiresel iletisim sistemi kurulmustur. Bu sebekelerin gelistirilme-
sinde siyasi ve askeri kaygilar da 6nemli bir rol oynasa da, ilk kablo sebekeleri dncelikli olarak is ve ticaret igin
kullaniimistir (Thompson, 2008: 297).

19. yilzyilda ayrica uluslararasi haber ajanslari da kurulmustur. Bu ajanslar haber ve diger bilgilerin sis-
tematik bir sekilde toplanmasi ve genis bir alana dagitiimasina olanak vermistir. Ayrica diinyayi kendilerine 6zgi
calisma alanlarina bolerek iletisim sebekelerinin ¢ok tarafli diizenlenmesini kiiresel dlgekte saglamislardir. Basi-
na, genis kitlelere ulasabilecek haber, haber 6zeti ve bilgi saglayan haber ajanslari 6nce gazeteler, ardindan da
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radyo ve televizyon ile nifusun dikkate deger bir bolimiine ulasan iletisim sebekelerine baglanmistir (Thomp-
son, 2008: 298).

19. yuzyilin baglarindan itibaren iletisimin giderek kolaylagsmasi ve hizlanmasi, 6nce boélgesel, sonra Ulke-
sel, daha sonra da global 6lgekte bireylerin daha fazla etkilesim halinde olmalarina imkan vermistir. Ancak bu
noktada diinya lzerindeki her bireyin ve kiiltiriin bir bagkasini etkilemek konusunda esit sansa sahip olmasi
prensipte mimkin goriinse de mevcut durum incelendiginde farkh bir tablo ortaya ¢ikmaktadir. “Sanayi Devri-
mi’nden beri diinya ekonomisinin tarihi, hizlanan teknolojik ilerlemenin, strekli ama esitsiz ekonomik biyime-
nin ve giderek artan ‘kiiresellesmenin’ tarihi olmustu.” (Hobsbawm, 2006: 115) Sanayi Devrimi’ne basta ingilte-
re olmak Uzere Bati Avrupa ve ABD’nin dnciiliik etmesi, bu tlkelerin birgogunun Asya ve Afrika’da somirgeler
edinerek buradan elde ettikleri ucuz hammadde ve is glicli ile hizla zenginlesmesi; Grettikleri mallara diinyanin
farkh bolgelerinde alici bulmalari kiiresellesmenin Bati’dan gelen bir etki olmasinin kanitidir.

“Burjuva diinyasinin ekonomik, siyasal, toplumsal ve biyolojik diisiincesine temel egretile-
mesini veren bu ‘varolma miicadelesi’nde yalnizca ‘en uygun olanlar’ hayatta kalacaktir ve onla-
rin ‘uygunluklar’inin garantisi, sadece hayatta kalmak degil tahakkiim etmek olacaktir. O nedenle,
diinya niifusunun biyiik béliimi, ekonomik, teknolojik, dolayisiyla askeri bakimdan d(stiinliikleri
tartisiimaz olan ve rakipsiz gériinen iilkelerin kurbani oldu.” (Hobsbawm, 1995: 133)

Sanayi Devrimi slirecinde sémirge olmamis, siyasal bagimsizliga sahip ulkeler bile ekonomik olarak yeni
kapitalist diizene uyum saglamak durumundaydi (Hobsbawm: 1995: 134). Sanayi devrimine onculik eden tlke-
ler, teknolojiyi liretme avantaji sayesinde sanayi toplumundan enformasyon toplumuna gegiste de belirleyici rol
oynamistir. Yeni teknolojiler sayesinde liretimi oldugu gibi tiiketimi de kitlesellestirmeyi basaran ve “gelismis
tlkeler” olarak tanimlanan bu ilkelerde iletisim de sanayi devrimiyle birlikte kitlesel olarak tuketilir hale gelmis-
tir. Batili Ulkelerde “haber almak” bir ihtiya¢ haline gelmis, 6zellikle kriz zamanlari bu ihtiyaci kéruklemistir.
ABD’de Biiyiik Buhran’in ve sonrasinda ikinci Diinya Savasi’'nin yasandigi 1920-1950 yillari arasinda gazete dola-
simi iki katina ¢ikmis, niifustan daha hizli artmistir. O yillarda ABD’de her 100 kisiye 300-350 gazete satiliyordu.
iskandinavyalilar ve Avusturyalilar daha ¢ok yayin tiiketiyorlar, ingilizler ise basinlarinin yerelden ¢ok ulusal
nitelik tasimasinin da etkisiyle 100 kisi basina 600 kopya satin aliyorlardi (Hobsbawm, 2006: 260).

O yillarda bu gelismis tlkelerde haber almanin bir diger yolu ise sinemalarda gosterilen haber icerikli
filmlerdi. Okuma yazma bilmeyenlere de hitap eden sinema, ikinci Diinya Savasi’nin sonuna kadar bu amagla
kullaniimaya devam etti. Ancak 20. ylzyilin basinda kitle iletisiminde énemli degisim radyo ile yasandi. Gazete
ve sinemanin aksine radyo kullanimi, karmasik ve pahali bir makinenin kisisel olarak sahiplenilmesine bagliydi
ve bu nedenle gelismis lkelerle sinirliydi. italya’da radyo setlerinin sayisinin 1931’e kadar otomobil sayisini
asmamasi da bunun goéstergesidir (Hobsbawm, 2006: 261). Japonlarin, 1930’lu yillarda isgal ettikleri topraklarda
halka acik meydanlara yerlestirdikleri hoparlérlerle radyodaki propaganda yayinlarini dinletmeleri de (Jeanne-
ney, 1998: 169-171) buna 6rnek gosterilebilir. Radyoyla birlikte kitle iletisiminde iki yénlu bliytk bir adim atil-
mistir: Sinemadan ve yazili basindan farkh olarak ayni anda buyik kitlelere hitap eden bir kitle iletisim araci
olmasi radyoyu reklam ve propaganda igin ¢ok uygun bir mecra haline getirmistir. Radyo kitle iletisimin bireyle-
rin 6zel alanlarina ulagsmasini saglamig ve dinleyicinin iletisim strecinde farkl bir ig ile ugrasmasina olanak vere-
rek mekana, materyale odakh iletisim sekline farkhlik getirmistir. Transistorlii radyo ise bireye istedigi anda
enformasyon ve eglenceye ulasma imkanini sunan ilk iletisim aracidir.

Radyoyu televizyon takip etmis; insanoglunun aya ayak basmasi, Kennedy suikasti, Beatles’in ABD turu,

Thatcher’in istifasi, Berlin duvarinin yikilmasi gibi 6nemli olaylari canli ya da gerceklesmesinden ¢ok kisa bir siire
sonra izleyiciye ulastirmistir.
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Glnimuzde ise basta internet olmak lizere dijital teknolojilerdeki gelismeler bireylerin bir mekana bagl
kalmaksizin bilgisayar ve mobil cihazlar lzerinden istedikleri enformasyona, eglenceye ulagmasini, islerini sur-
dirmesini ve sosyallesmesini saglamaktadir. Enformasyon toplumunun geldigi noktada, kitle iletisimi kavramini
olusturan iki unsurdan iletisim &ne ¢ikmus, kitle ise geri planda kalmistir. iletisim bireysellesmistir. Facebook,
Twitter, FriendFeed, Instagram gibi sosyal aglar ile Xing, LinkedIn gibi is baglantilarinin kuruldugu aglarda birey-
ler sosyallesmekte, yeni insanlarla tanismakta, tartisma odalarinda, kurulan gruplarda, profillerine yazdiklar
mesajlarda hem kendi giindemlerini olusturmakta, hem de yerel ve global konulardaki fikirlerini, tavirlarini
ifade etmektedir. Ayrica artik herkes kendi internet sayfasini ya da blogunu agabilmekte, biylik medya kurulus-
larinin blog sitelerine lye olarak o kurum araciligiyla sesini duyurabilmektedir. Giiniimuzde bloglar, basta Twit-
ter olmak (izere mikroblogging siteleri, Facebook ve benzeri sosyal aglar ile Instagram gibi fotograf paylasim
aglari internet erisimi olan herkese haberci, yorumcu olma, edindigi enformasyonu ve yorumlarini popdlaritesi
oOlgilslinde yayma imkani sunarak hem vatandas haberciliginin gelismesine katki saglamakta hem de internetin
kamusal alan olarak etkinligini artirmaktadir. Konvansiyonel kitle iletisim araglarinin ¢caginda tiketici olan birey-
ler McLuhan’in “global kdy”linde, enformasyon ¢agi (1962), licinci dalga (Toffler, 1980) ya da sanayi sonrasi
toplum (Bell, 1973) olarak da nitelendirilen dijital cagda tiiketici/tretici olmaya evrilmektedir. Bu ¢erceveden
bakildiginda bireylerin son on bes yilda global Glgekte seslerini duyurma ve iletisim sirecinde aktif rol alma,
hem kaynak hem alici olma istegi gosterdigi goriilmektedir.

Tek yonlu kitle iletisim modelinin yikilmasi, bireylerin diger tim alanlarda oldugu gibi iletisimde de tike-
tim aliskanliklarinin farklilagsmasi, moderniteden postmoderniteye gegiste, bireylerin yasam tarzlarinda kokli
degisimlere neden olmustur. Oz¢aglayan’a gére enformasyon toplumu teknolojik yenilikler konusunda sanayi
toplumuna goére daha bilinglidir ve daha genis olanaga sahiptir. Bu durum da enformasyon toplumunun insanli-
ga getirecegi degisim ve donlsimin sanayi toplumundan c¢ok daha derin ve kokli olacaginin habercisidir.
(1998: 22) Harvey de postmodernitenin getirdigi yasam tarzinin toplumlarin deger yargilarina ve egemen deger-
lere bakisini degistirdigine isaret etmektedir:

“Meta lretimi alaninda temel etki aninda ¢éziim (‘fast food’, yemek ve baska ihtiyaglarin
aninda giderilmesi) ve atilabilirlik (kagit bardaklar, tabaklar, plastik ¢atal-kasik, ambalaj, pegete,
giyim esyasi vb.) niteliklerinin degerinin ve meziyetlerinin vurgulanmasi olmustur. Alvin Toffler gibi
yazarlarin ifadesiyle, ‘kullan at’ toplumunun ortaya ¢ikisinin isaretleri 1960°l yillarda belirmeye
baslamisti. Bunun anlami sadece (iretilmis mallari atmak degildi (tabii bu devasa bir atik sorunu
yaratiyordu); ayni zamanda degerlerin, hayat tarzlarinin, istikrarli iliskilerin, seylere, binalara, yer-
lere, insanlara ve eyleme ve olma konusunda égrenilmis tarzlara bagliigin da atilabilmesi anlami-
ni tasiyordu.” (1996:319)

Harvey’nin isaret ettigi ‘kullan at’ toplumu ayni zamanda enformasyon toplumudur. Sanayi toplumu nasil
tarim toplumunu zayiflattiysa, enformasyon toplumu da sanayi toplumu tzerinde benzer bir etki yapmis, tarim
Ureticilerinin zaman igerisinde yerini is¢i sinifina birakmasi gibi, isci sinifi da yerini bilgi tGreten egitimli sinifa
birakmistir. Ozellikle 1980’lerde ve 1990’larda is¢i sinifina mensup bireylerin sayisinda énemli bir azalma olmus-
tur. Bir zamanlar sayilari ingiltere’de milyonlarla ifade edilen kémiir madencilerinin sayisi bu yillarda Giniversite
mezunlarindan daha azdir. ABD’de gelik endiistrisi McDonald’s’ta ¢alisanlardan daha az insani istihdam etmek-
tedir (Hobsbawm, 2006: 408). Meydana gelen bu ekonomik degisimler, toplumlarin enformasyona ve kitle
iletisime bakis agisini da degistirmistir. Ginimizde enformasyon bireyler ve toplumlar icin yalnizca edinilecek
degil ayni zamanda sunulacak bir Griin olma 6zelligi de tasimaktadir. Bireylerin enformasyonun hem alicisi hem
de kaynagi oldugu giinimizde, sosyal aglar bliyiik 5nem kazanmistir. Bu aglarin igerisinde kurulan bireysel aglar
ve belirli tanimi, hedefi olan alt gruplarda, cemaatlerde oldugu gibi grup igi iletisim 6n plana ¢ikmistir. Fa-
cebook, Twitter, FriendFeed sitelerinin popiilaritesi artik toplumsal anlamda, bireyler ve aglar arasi iletisimin
dnem kazandigini géstermektedir. Ozetle, yeni iletisim teknolojileri kitle iletisimindeki geleneksel kaynak ve alici
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rollerinin degismesini, bireylerin birbirleriyle daha fazla etkilesim halinde olmasini, irettigi enformasyonu anin-
da genis kitlelere yayip kamusal hale getirebilmesini saglamistir.

Bu noktadan bakildiginda enformasyon toplumunun getirilerini elestirenlerin isaret ettigi gibi toplumsal
anlamda bireyler arasinda bir uzaklasmadan, toplumsal ¢ozilmelerden s6z etmek miimkiin degildir. Bireyler,
global olgekte teknolojinin degisimine uyum saglamis, iletisim tarzlarini degistirmis, etkilesime daha acgik hale
gelmistir. Adorno ve Horkheimer’in kapitalist Gretim tarafindan viicutlari ve ruhlari kendilerine sunulanlarla
sinirlandiriimis, ¢aresiz kurbanlar olarak tanimladigi siradan insanlar (1944) bugin iletisim sireglerinde aktif bir
rol oynamakta, kendisine sunulan ¢ok cgesitli segenek arasindan begendigini, ihtiya¢ duydugunu, fayda gérdugi-
ni secerek yeni teknolojiler ve Urinlerin hayatlarini srdirip sirdirmemesi baglaminda belirleyici rol oyna-
maktadir.

Enformasyon toplumu dlkelerin de hem iletisim yontemleri, hem vatandaslarina sunduklari hizmetler
konusunda dijitallesmesine, bu alanda atilimlar yapma ihtiyaci duymasina neden olmustur. Sanayi devriminde
onci ulkelerin diger Ulkeleri ekonomik olarak kendilerine bagimli kilmalari gibi iletisim teknolojileri konusunda
gelismis Glkeler de bu alanda yeterli bilgi birikimi ve dolayisiyla liretimi olmayan ulkeleri kendilerine bagimh
kilmiglardir. Yalnizca vatandasin iletisim ihtiyaglarinin karsilanmasi icin degil, askeri, siyasi, ticari alanlarda ¢ok
cesitli iletisim teknolojisi Grlintine ihtiyag duyulan glinimiizde, Batili {ilkeler bilgiyi Gretip bilgi birikimini ellerin-
de tutarken, Japonya, Gliney Kore gibi bazi tlkeler harig, Dogu’daki ¢ogu ulkeyi birer Gretim merkezi gibi kul-
lanmaktadir.

3.Global Koy, Kiiltiir Emperyalizmi Ve Medya Emperyalizmi Kavramlarinin Enformasyon Toplumu Baglaminda
irdelenmesi

Hobsbawm, “insanlar kendi gegcmislerinde hazirlanmadiklari bir seyle karsilastiklari zaman, bilinmeyeni adlan-
dirmak igin el yordamiyla sozciik ararlar. Karsilastiklari seyi tanimlayamadiklari, hatta anlayamadiklari zaman
bile bu boyledir.” demistir (2006:388). Kiiresellesme ve hizla yayilmasini sagladigi yeni iletisim teknolojilerinin

toplumlar ve llkeler Uzerindeki etkilerini tanimlamak icin kullanilan “global koéy”, “klltir emperyalizmi” ve
“medya emperyalizmi” kavramlari da Hobsbawm’in isaret ettigi isimlendirme ihtiyacina bir 6rnektir.

Global kdy, Marshall McLuhan’in 1962 tarihli “The Gutenberg Galaxy: The Making of Typographic Man”
(Gutenberg Galaksisi: Tipografik insanin Olusumu) adli kitabinda ortaya attigi bir kavramdir. (1962:31) Yeni
iletisim teknolojilerinin diinyayi bir koy karakterine birindirdigind, yalnizca bunun global bir kéy oldugunu
soyleyen McLuhan, bu tanimla kiiresellesmeden ¢ok kdy kavramina vurgu yapmistir. Cogunlukla takipgileri ya
da elestirenler tarafindan tanimin global yéni 6n plana cikarilsa da McLuhan’in isaret ettigi nokta, o donemde
biyuk kitlelere ulasan radyo, televizyon gibi iletisim teknolojilerinin sundugu isitselligin ve gorselligin, matbaa-
nin yerini alacagl; bu durumun da diinyayi bir kdylin karakterine biriindirecegidir. Ginimulzde tamamen orta-
dan kalkacagina dair bir isaret bulunmasa da matbaanin ve basili yayinlarin giiciiniin zayifladigini séylemek
mumkinddir. Yeni iletisim teknolojileri, McLuhan’in vurgu yaptigi gibi global 6lgekteki iletisimde sehir degil koy
kurallarinin hakim olmasina neden olmustur. Sanayi toplumunun kaynagi, hazirlayani, sunani belli olan, medya
kuruluslarinin blinyesinde olusturulan enformasyon yerini tipki kdylerdeki “kulaktan kulaga” yayilan, kaynagi,
hedefi belirsiz bir enformasyona birakmistir. Facebook gruplarinin, haber sitelerinin yorum alanlarinin, blogla-
rin, kullanicilarin yorumlariyla olusturulan sézliklerin, mikroblogging ve fotograf paylasim aglarinin gordigu
biyuk ilgi de bunun gostergesidir.

Bu noktadan bakildiginda McLuhan’in da kitabinda isaret ettigi gibi cemaatgci yapiya sahip Dogu toplum-

larinin bireyci Bati toplumlarina gore bu yeni iletisim modeline daha yatkin oldugu soylenebilir. Bu yatkinlik
sosyal bilimlerde sik¢a tartisildigi tizere Bati’dan Dogu’ya bir “kiltir emperyalizmi”ne mi neden olmaktadir?
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1960’larda sosyal bilimler alaninda tartisiimaya baslanan kiltir emperyalizmi kavramini (Tomlinson,
1999:13) agiklamak igin 6ncelikle s6z konusu iki kelimeyi ayri ayri incelemek yararli olacaktir.

Kultur kavrami bugtine kadar igerik ve kapsam lizerinden, pek ¢ok farkl diisiinir tarafindan tanimlanma-
ya ¢ahisilmistir. Bunlar incelendiginde kiiltiirlin kavramsal agidan iki farkli tanima sahip oldugu goériilmektedir;
kiiltir estetik mikkemmellik ve yasam pratigi olarak gérilmektedir. ilk tanima gére kiiltiir, sanat ve entelektiiel
aktiviteler agisindan seckin zevklere ve aliskanliklara sahip olmak olarak ele gosterilirken; Eliot kalturd, "bir
milletin bitln karakteristik etkinlik ve ilgi alanlarini kapsayan" bir olgu olarak ele alir. Barthes da ayni sekilde
kaltird yasamin tamamini kapsayan bir olgu olarak yorumlar (Hebdige, 2004). Bu tanimlardan yola ¢ikarak
kaltlrin, bireyin sosyallesme yoluyla ait oldugu toplumdaki aliskanliklari, yasam pratigini kazanmasi oldugu
soylenebilir. Yizyillar siren birikimle ortaya ¢iktigi icin klltlrin gegmisi, gelecegi vardir ve yasayan bir olgu
olmasi nedeniyle etkilesime ve degisime aciktir.

Emperyalizm kiiltiire oranla tanimi daha net, ¢ercevesi belirli bir kavramdir. Tomlinson’in aktardigina gé-
re iki tiir emperyalizmden séz etmek mimkiindiir. Birincisi 19. ylzyil ingilizcesi’'nde sémiirgecilikle ilgili tanimiy-
la siyasi sisteme atif yapan emperyalizm; ikincisi ise 20. ylzyil baslarinda modern kapitalizmin gelisim asamala-
rinin Marksist analizinden kaynaklanan, ekonomik sisteme atif yapan emperyalizmdir (1999: 15-16). Kiltirel
emperyalizm kavrami Uzerinde g¢ok sayida tartismanin bulunmasi ve kavramin net olarak tanimlanmamasinda
hangi emperyalizme atif yapildiginin muglak olmasinin etkisi buytiktir (1999: 15). Tipki kalttr gibi, kalturel
emperyalizm kavraminin da orijinal bir tanimi yoktur. Cesitli distnurlerin kendi ideolojik gorisleri dogrultusun-
da olusturduklari farkli versiyonlari bulunmaktadir. Emperyalizmin her iki tanimina da atif yaparak olusturulan
bir kiltirel emperyalizm tanimi soyledir: “Yabanci bir kiltlrin deger ve aliskanliklarini, yerli bir kiltir pahasina
yaymak ve yliceltmek i¢in ekonomik ve siyasi gli¢ kullaniimasi.” (1999: 14)

Giddens’in kiresellesmenin Batililasma oldugu savi (2000: 28) kabul edilse dahi, gesitli sosyal bilimciler
tarafindan iddia edildigi gibi, Bati’dan Dogu’ya dogru yukarida yapilan tanimiyla kiltiir emperyalizminin gergek-
lestigini distinmek ne kadar gercekgidir?

insanlik tarihi boyunca toplumlar sanat, bilim, teknoloji, ekonomik ve siyasi sistemler konusunda birbir-
lerinden etkilenmislerdir. Glinimiizde global 6lgekte bir kiltirel etkilenmeden s6z etmek mimkiindiir ancak
bunun ne kadariyla siyasi ve ekonomik emperyalizm oldugu tartismahdir. Bir Dogulu’nun Coca-Cola igmesi, Nike
ayakkabi giymesi, Alman arabasina binmesi, Hollywood filmleri izlemesi, Bati miizigi dinlemesi ya da teknolojik
koklerini Bati’'nin gelistirdigi cevrimici ortamlarda varlik géstermesi kaltirinG kaybettigi, Bati kaltirinin etkisi
altina girdigi anlamina geldigini sdylemek kultir gibi kokli ve ¢ok boyutlu bir kavram ile ilgili indirgemeci bir
yaklasim olarak nitelendirilebilir. Global kapitalist diizen herkesin tiiketici olmasi lzerine kurulmustur. Dolayi-
siyla kitlesel tiiketimden kaginmak dinya Gzerindeki birgcok insan icin mamkiin degildir. Para, Griin, imaj ve
fikirler bolgelerden bagimsiz diinyada dolagsmaktadir. Bu dolasim sirasinda da bireyler ve toplumlar kendi kiil-
turlerine, fikirlerine, bakis agilarina ve ihtiyaglarina gore istediklerini alip istemediklerini disarida birakmaktadir.
Bu noktada tek bir zorlamadan s6z edilebilir; kapitalist sistemin yarattigi global tiketim kiiltirinin toplumlari,
yogun olarak arz ettigi Uriin, imaj, para, eglence ve enformasyonu tiiketmeye yoneltmesinden. Sanayi devrimi
sonrasinda ekonomik olarak glglenen, glinlimizde kullanilan teknolojinin biyik kismini Gireten Batili toplumla-
rin sistematik bir emperyalizm niyetinden s6z etmek 6nemli bir noktanin gdzden kagirilmasina neden olacaktir.
Askeri operasyonlar dahil tim eylemlerini ulus 6tesi sirketlerinin ve kendilerinin ekonomik giiclerini stirdirmek
niyetine odaklayan bu (lkeler, ekonomik ve teknolojik olarak kendilerine bagimli diger toplumlarin kilturlerini
degistirmekle degil daha fazla tiketmelerini saglamak ile ilgilenmektedirler. Bu siirecte o toplumlarda bulunan
ve yeni birer Urin haline getirebilecekleri seyleri alarak Batili bir ambalaj ile yeniden sunmaktadirlar. Diinyaya
vayilan Cin ve Japon restoranlari, yoga, meditasyon, reiki gibi Dogu 0Ogretilerine duyulan ilginin artmasi, fast
food zincirlerinin faaliyet gosterdikleri Glkelerin yerel yiyeceklerini kendi konseptlerine uygun yorumlayarak
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sunmasi bu durumun birer gostergesidir. Dolayisiyla Bati’'nin devlet destegiyle sistematik bir kiltiirel emperya-
lizm egiliminde olmadigl, ulus oOtesi sirketlerin kendi gikar ve hedefleri dogrultusunda bir yayillma gosterdigi
soylenebilir. Ayrica bu sirketler girdikleri toplumu degistiremeyeceklerinin bilincinde olarak sunduklari triin ve
hizmetleri yerellestirmekte; Bat’’nin ihtiyag duydugu farkh kultirel 6geleri de dinyanin gesitli noktalarindan
toplayarak uygun bir ambalajla yeniden sunmaktadirlar.

Kiltirel emperyalizm gibi medya emperyalizmi de Bati’dan tiim diinyaya yonelen yikici ve dénustirici
etkilere isaret etmektedir. Bu kavram, uluslararasi medyanin Grettigi Grtinlerin (televizyon programlari, haber-
ler, reklamlar vb.) 6zellikle “Ugilincii Diinya” toplumlarinin ulusal kiiltiirlerinin gelismesi ve bitiinligiine ydnelik
bir tehdit olusturdugu fikrine dayanmaktadir (Tomlinson, 1999: 60).

20. yuzyilda iletisimin kiiresellesmesi blylik 6lcekli iletisim holdinglerinin faaliyetleriyle yurutilmastar.
Blylik medya sirketleri diinya lzerinde genis bir etki alanina sahiptir ve etkinliklerini verimli bir bicimde kiresel
kapsamda tasarlanmis stratejilere dayandirarak dizenlemislerdir. Medya holdinglerinin blyuk bir kismi Kuzey
Amerika, Bati Avrupa, Avustralya ve Japonya merkezlidir. Ugiincii Diinya lkelerinin ise bu alanda agirhgi bu-
lunmamaktadir. Bu nedenle s6z konusu holdingler, kiiresel alanda hem kendi ¢ikarlarini hem de isbirligi yaptik-
lari kurumlari koruyacak, bu amag ugruna toplumlari yonlendirebilecek gilice sahip olmalari nedeniyle elestiril-
mektedir (Thompson, 2008: 303). Bu noktada da, kiiltlirel emperyalizm agisindan oldugu gibi, biyik oranda
global 6lgekte etkili olan kapitalist diizenin ve ulus 6tesi sirketlerin kendilerini siirdirme ve biyitme amaglari-
nin etkili oldugu, yani emperyalizmin ekonomik anlamina atif yapilmasi gerektigi séylenebilir.

Siyasi agidan bakildiginda ise radyo ve televizyonun hikiim strdigi donemlerde toplumlari yanlis ve ek-
sik bilgilendirmenin, yénlendirmenin daha kolay oldugu gorilmektedir. Ancak o dénemlerde bile Sovyet ve
Dogu Avrupa rejimlerinin Bat’nin radyo ve televizyon yayinlarinin izlenmesini engelleyemedigi bilinmektedir.
Ornegin, televizyon, ilk “televizyon devrimleri” diye adlandirilan 1989 devrimlerinde dogrudan bir rol oynamis-
tir. Bir tlkede gergeklestirilen sokak protestolarini izleyen baska bir tlkedeki insanlar da sokaga ¢ikmistir (Gid-
dens, 2000: 26). Glinlimiizde bireylerin ¢ok farkh kaynaklardan enformasyona ulasma imkani bulundugu goz
onlne alindiginda totaliter bir medya yapisindan bahsetmek pek mimkiin degildir. Medya holdinglerinin global
etkisi siirse de, internetteki kaotik bilgiler yigini arasindan dogru ve gercek olani bulmak zor olsa da, yogun
enformasyon akimi nedeniyle bir¢cok haber gézden kagirilsa da glinimizde bireylerin tek bir kaynaga bagh ol-
madiklari agiktir.

4.Tartisma ve Sonug

Enformasyon ¢aginin etkileri basta iletisim yoéntemleri olmak tizere, yasam tarzlari, tilketim aliskanliklari, Giretim
yontemleri ve bireyler, toplumlar, tlkeler arasi etkilesim konusunda hizli ve kokli degisimler getirmistir. Her
degisim doneminde oldugu gibi, bu dénemin etkileri de ¢esitli odaklar tarafindan elestirilmis ve degerlendiril-
mistir. Kapitalist sistemin ekonomik olarak gli¢lii olana sundugu biyik giictin kiltiirel ve medya emperyalizmi
gibi yeni emperyalizm tirleri yarattig tartisilmaya baslanmistir.

Bireyler ve toplumlar agisindan bakildiginda, enformasyon ¢aginda daha cemaatgi bir yapiya dogru gidil-
digi gorilmektedir. Ayrica bireylerin ve toplumlarin iletisim s6z konusu oldugunda, diger tim tiketim araglarina
yaklastiklar gibi, kendi istekleri, ihtiyaglari, yatkinlklari dogrultusunda segici yaklastigi sdylenebilir. Bireyin iste-
digi iletisim aracindan istedigi konuyu, istedigi sekilde almasinin miimkin oldugu glinimiizde buyik holdingle-
rin tim c¢abalarina ve stratejik calismalarina ragmen basarili olduklarini gésteren bir kanit bulmak gtictdr.

Toplumsal, kokli degisimler yaratmak uzun siireli sistematik ¢alisma gerektirir. Gegtigimiz 50 yillik stireg

goz 6niline alindiginda, ulus otesi sirketlerin ¢cabalariyla bu degisimin en ¢ok insanlarin tiiketim aliskanliklarinda
yasandigl anlasiimaktadir. Ekonomik ve teknolojik olarak gelismis Ulkelerden etki aldig1 soylenen, bagimli top-

Copyright © Intermedia International E-Journal of Communication Sciences



142

Tanriover & Kurli | E-Journal of Intermedia, 2015/2(1) 133-142

lumlara bakildiginda kulttrel 6zelliklerini, yagam pratiklerini kaybetmedikleri ya da bu anlamda Batililasmadikla-
ri gérulmektedir. Bunun yani sira bireylerin dijital teknolojileri kullanim amaglari incelenirken gegtigimiz on yilda
diinyanin farkli bélgelerinde meydana gelen kitlesel protesto gosterilerinde sosyal aglarin kullanim sekli ve
yogunlugu da dikkate alinmalidir. Farkh Glkelerdeki iktidarlarin protestocularin haberlesme araci olarak kullan-
digi interneti ve sosyal aglari otoritelerine karsi birer tehdit olarak gériip yasaklama gabalari da, bireylerin bu
yasaklari agsmak igin kullandiklari yontemler de kullanici-teknoloji arasindaki iliskinin fayda tzerinden kuruldu-
gunun isareti olarak gorulebilir.
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